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6.2.11.2 Rechtsbehelfsbefugnis
6.2.11.3 Klage

6.2.11.4 Einstweiliger Rechtsschutz
6.2.11.5 In-camera-Verfahren

6.2.12 Rechtsschutz gegen Verwaltungskostenentscheidungen

Mechanismen zur Konfliktpravention und Open
Government Data

1. Struktur des normativen Konfliktbewéltigungsprogramms
nach IFG

389

390
392

396
396

396

399
400
401
402

402

404

405
405
406

407

408
410
411
413
413
414
414
415
415
418

420

421
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2.

Problemaddquanz dieses Programms
2.1 Informationsklassifizierung
2.2 Bundesbeauftragter fiir die Informationsfreiheit
2.2.1  Uberblick
2.2.2  Anrufungsrecht
2.2.2.1 Personalunion hinsichtlich Datenschutz und
Informationsfreiheit
2.2.2.2 Aufgaben und Befugnisse
2.2.3  Problemanalyse vergleichbare Konfliktsituationen in
anderen Regelungssystemen
2.2.4  Bewertung der Problemaddquanz des Normprogramms
des IFG
2.2.5  Uberlegungen zu einem konfliktangemesseneren Norm-
programm
2.3 Proaktive Informationstitigkeit
2.3.1  Problemanalyse Rechtsprechung und juristische Literatur
2.3.2  Problemanalyse eigene Datenerhebung
2.3.3  Problemanalyse vergleichbare Situationen in anderen
Regelungssystemen
2.3.3.1 Spezielles Bundesrecht
2.3.3.2 Bundeslinder
2.33.2.1 Bremen
2.3.3.2.2  Sonstige
2333 EU
2.3.3.4 Europarat
2.3.3.5 Schweden
23.3.6 USA
2.3.3.7 Osterreich
2.3.3.8 Republik Korea
2.3.3.9 Schweiz
234  Bewertung der Problemadiquanz des Programms
des IFG
2.3.5  Uberlegungen zu situationsangemessenerem Norm-
programm

Teil V. Zusammenfassung und Empfehlungen zur

| (N -
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Weiterentwicklung des IFG

Konfliktfeldanalyse

Empfehlungen zur Weiterentwicklung des IFG

2.1 § 1 Grundsatz

2.2 § 2 Begriffsbestimmungen

2.3 Allgemeine Aspekte zu den Ausschlussgriinden der §§ 3 ff. IFG

422
422
423
423
423

428
429

430

431

432
433
433
435

451
451
453
453
454
457
457
458
458
459
459
460

460

462

465

466
469
469
470
470



2.4 § 3 Schutz von besonderen 6ffentlichen Belangen und
§ 4 Schutz des behordlichen Entscheidungsprozesses

2.5 § 5 Schutz personenbezogener Daten

2.6 § 6 Schutz des geistigen Eigentums und von Betriebs- oder
Geschiftsgeheimnissen

2.7 § 7 Antrag und Verfahren

2.8 § 8 Verfahren bei Beteiligung Dritter (und sonstige
Rechtsschutzfragen des Dritten)

2.9 § 9 Ablehnung des Antrags; Rechtsweg (und sonstige
Rechtsschutzfragen des Antragstellers)

2.10§ 10 Gebiihren und Auslagen (und sonstige Kostenregelungen)

2.118 11 Verdffentlichungspflichten (und sonstige proaktive
Informationstitigkeit; Open Government Data)

2.12§ 12 Bundesbeauftragter fiir die Informationsfreiheit

Literatur- und Quellenverzeichnis

Anhénge

b =

S e L

Ausgewertete Rechtsprechung

Interviewleitfaden fiir Telefoninterviews fiir Gerichte zum Verhéltnis
§ 99 VwGO - IFG

Interviewleitfaden fiir Telefoninterviews mit Bundesbehorden
Umfrageerhebung unter Bundesbehdrden

Umfrageerhebung unter IFG-Antragstellern

Tabellen: Ablehnungsgriinde im Verhiltnis zu der Anzahl der
Ablehnungen von Bundesbehorden™

471
473

473
473

475

476
478

480
482
483
501
501
508
509
516
529

538
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