Inhalt

Danksagungen . . . . . . e 9

Vorwort . . . 11
von Karsten D. 1 oigt

Zusammenfassung . . . ... 13
1. Forschungsziel. . . . . . . . ... 13
2. Argumentationsmuster . . . ... 13
3. Methodische Vorgehensweise . . . . . .. . . . ... .. .. 14
4, Theoretische Einbettung . . . .. .. .. ... o o 15
5. Forschungsergebnisse . . .. . . .. . .. .. ... 16
6. Fazitund Ausblick. . . . . . . . ... 18
1. Einleitung. . .. ... 21
1.1 Aufbau und Relevanz der Arbeit. . . . . ... ..o 22

1.2 Identitit als Bezugs- und Orientierungsrahmen fir auBenpolitisches Handeln . . 28

1.3 Forschungskriterien fOr sicherheitspolitische ldentitat . . . . . . ... ... .. .. 30
1.3.1 Bedrohungswahrnehmung. . . . . . . . . o oo oo 31
1.3.2 Multilaterales Handeln . . . . . . . . . . .. L 33
1.3.3 Einsatz militarischer Gewalt . . . . . . . . . ... .. L o 34

1.4 Gliederung der Arbeit. . . .. . .. 35

2. Transatlantischer Frieden. . . .. .. ... .. .. ... .. .. .. ... 39

2.1 Das Konzept der Sicherheitsgemeinschaft. . . .. .. ... ... .. .. ... .. 40

2.2 Institutionen als identitatsstiftendes Element pluralistischer Sicherheitsge-

meinschaften. . . . . . . . 44

2.3 Der westliche Kulturraum als zivilisatorische ldentitat . . . . .. ... .. ... .. 48

2.4 Die Evolution transatlantischer Kooperation . . . . .. ... ... ... ... ... 53

2.5 Die transatlantische Sicherheitsgemeinschaft . . . . . ... ... ... ... ... 55
2.5.1 Wertegemeinschaft. . . . . . . . ... L 55
2,52 Handlungsgemeinschaft . . . . . . ..o 57
2,53 Kommunikationsgemeinschaft . . . . . . . . .. . oo oo 57

2.6 Von der Kooperation zur Konfrontation? . . .. . .. ... ... ... ... 59



Sicherheit und transattantische Identitat nach dem Ende des Ost-West-Konflikts

3. Transatlantischer Umbruch . . . ... ... ... ... . ... ... ...

3.1 Deutschland zwischen Zurlckhaltung und Vormarsch . . . . . . . ... ... ..
3.1.1  Rollenverstandnis und Handlungsspielréume im vereinten Deutschland . . . . . . . .
3.1.2 Der Golf-Krieg und die »Out-of-Area«-Debatte . . . . . .. .. .. ... .. ... ..
3.1.3 Die Politik der Anerkennung auf dem Balkan. . . . . . .. ... ... ...
3.1.4 Das Versagen der Normalitat: Sicherheitspolitische Identitat im

vereinten Deutschland . . . . . . . . . .o

3.2. Die USA zwischen Auforuchund Abzug . . . .. .. .. ... ... ... .. ...
3.2.1  Rollenverstandnis und Handlungsspielraume. . . . . . . . . . . . . ... ...
3.2.2 Der Golf-Krieg und die Neue Weltordnung . . . . . . . . . . .« . oL
3.2.3 Alte Antworten auf neue Fragen: Die sicherheitspolitische Identitat der USA. . . . . .

3.3 Transatlantischer Ubergang . . . . . . .. . ... ..

4. Transatlantische Odyssee . .. ... ... .. ... .. .. ... ... ...

4,1 Bosnien: Amerika bleibt eine europ@ische Macht . . . . . ... ... .. ... ..
4.1.1  Bedrohungswahrnehmung: »Dies ist die Stunde Europas«. . . . . . .. ... .. ..

4.1.2 Multilaterales Handeln: »Die UN konnen nicht das zentrale Element
amerikanischer AuBenpolitik sein« . . . . . . . . . Lo o

4.1.3 Einsatz militarischer Gewalt: »Wir Amerikaner sagen: >Lasst uns ein paar Deutsche
auf dem Bodensehenc . . . . . oL L e

414 Lektionen. . . . . . e e e

4,2 Kosovo: Die transatlantische Bewahrungsprobe. . . . . . .. ... ... ... ..

4,21  Bedrohungswahrnehmung: »Wir werden nicht tatenlos zusehen, wenn wieder
Tausende von Menschen abgeschlachtet werden sollen« . . . . . . .. ... . ...

422 Multilaterales Handeln: »Wir durfen nicht auf die schiefe Bahn kommen, was das
Gewaltmonopol des Sicherheitsrats anbetrifft«. . . . . .. ... .. ..o

4.2.3 Einsatz militdrischer Gewalt: »im Krieg muss es auch Tote geben«. . . . . . . .. ..
424 Lektionen. . . . . ..

4.3.1  Bedrohungswahrnehmung: »Wir sind alle Amerikaner«. . . . . . . ... .. .. ...

4.3.2 Muttilaterales Handeln: »Die Verfihrung, unilateral zu handeln, ist immer da,
aber es liegt an uns, ob sie Realitdt wird« . . . . . . .. ... Lo

4.3.3 Einsatz militarischer Gewalt: »Jeder, der einen Anschlag auf Amerika ausfuhrt,
wird von unserem Militar hdren« . . . . . . . L L Lo

4.3.4 Leklionen. . . .
5. Transatlantischer Abgrund. . . ... .. ... .. ... ... .. ... ...
5.1 Bedrohungswahrnehmung: »Ich bin nicht Uberzeugt«. . . . . . . ... ... ...

5.2 Multilaterales Handeln: »Sie werden es tun, egal, was die Welt oder ihre
VerbUndeten denken«. . . . . . . . ...

5.3 Einsatz militarischer Gewalt: »Dies ist nicht eine Frage der Ermachtigung,
esisteine Frage desWillens« . . . . . . ... . ... Lo



Inhaltsverzeichnis

5.4 Lektionen. . . . .. . 200
6. Transatlantisches Paradox. . .. .. ... ... .. .. ... ... .. 205
6.1 Die sicherheitspolitische Identitat der Bundesrepublik Deutschland . . . . . . . . 207
6.1.1  Die diffuse Bedrohungswahrmehmung héltan . . .. . ... ... ... ... .... 207
6.1.2 Vom prinzipiellen zum wirksamen Multilateralismus. . . . . . . ... ... ... 211
6.1.3 Vom undenkbaren zum eingeschrankten Einsatz militarischer Gewalt . . . . . . . . . 215
6.2 Die sicherheitspolitische Identitdt der USA . . . . . .. . . ... ... ... ... 221
6.2.1  Neue Wahrmehmung alter Bedrohungen. . . . . . . . . .. .. . . o 221
6.2.2 Vom selektiven zum flexiblen Multilateralismus . . . . . .. ... ... 225
6.2.3 Militdrische Gewalt als Mittel robuster Diplomatie . . . . . .. . .. ... ... ... 230
6.3 Deutschiand und die USA: Identitétskohdsion oder Identitatskollision?. . . . . . 235
6.3.1  Bedrohungswahrnehmung: diffuses vs. zentriertes Bedrohungsbild . . . . . . . . .. 235
6.3.2 Multiaterales Handeln: normorientierter vs. instrumenteller Multilateralismus. . . . . . 237
6.3.3 Einsatz militdrischer Gewalt: Zurlickhaltung vs. Machtprojektion. . . . . . . . . . .. 240
7. Konstruktive Rivalitat. . . ... ... . ... ... 243
7.1 Die transatlantische Sicherheitsgemeinschaft am Scheideweg . . . . .. . . .. 244
7.1.1  Szenario 1 — Konfrontation: Gegenmachtbildung und Aufldsung der
Sicherheitsgemeinschaft . . . . . . . . .. . L oL o 245
7.1.2  Szenario 2 - Arbeitsteilung: ungleiche Lasten- und Risikoverteilung . . . . . . . . .. 246
7.1.3 Szenario 3 — Kooperation: Konstruktive Rivalitat . . . . . . ... .. ... ... ... 247
7.2 Wege zur Uberwindung der ldentitdtskiuft . . . . . ... ... ... ... .. ... 249
7.2.1  Verstandigung: offene Austragung von Konflikten . . . . . . . . .. ... ... 250
7.2.2  Verlasslichkeit: Schaffung eines dynamischen Grundkonsenses . . . . . . . . .. .. 251
7.2.3 Ansprechbarkeit: Echte und regelméBige Konsultation. . . . . . . ... ... .. .. 251
7.2.4  Legitimation: Innenpolitische Verankerung der Sicherheitsgemeinschaft . . . . . . . . 252
7.3 Handlungsempfehlungen und Ausblick . . . . . ... ... ... ... ... 253
Abklrzungsverzeichnis . . ... . ... .. . ... 257
Literatur . . . .. . 259
1. Prmarliteratur . .. . . . . e 259
2. Sekundarliteratur. . . . . ... 270
2.1 Monographien, Sammelbande und Zeitschriftenaufsatze. . . . . . . . ... ... .. 270
2.2 Presseartikel . . . . . . . . 286
2.3 Meinungsumfragen. . . . . . . . L 288



